Zaslano E -mailem

Piedseda Krajského soudu v Usti nad Labem
Narodniho odboje 1274/26

400 92 Usti nad Labem

V Roudnici nad Labem dne 3. kvétna 2007

ke spisu ¢.j.: 15 Ca 196/2006

Véc: Stiznost na imyslny podvod senitu sloZeném JUDr. Dagmar Stullerovou, JUDr. Markétou

Martinovskou, Mgr. Jifim Palou, pro nezikonné zakazani Zalobci porizovani zvukového zdiznamu pri
sodnim jednani.

Dne 2. 5. 2007 v 10:30 hod ¢. dv. 102/1 byl zalobce pfedvolan k soudnimu jednani ve véci zaloby
proti Zastupitelstvu Usteckého kraje sp. zn: 15 Ca 196/2006. Senat byl slozen JUDr. Dagmar Stullerovou,
pfedsedkyni senatu a soudci JUDr. Markétou Martinovskou, Mgr. Jifim Palou.

Pti zahajeni jednani zalobce uvédomil predsedkyni senatu, Ze si bude potfizovat zvukovy zaznam z
jednani a zapnul si diktafon. Piedsedkynd senatu odpovédéla, e to mepovoluje. Zalobce odpovédél
pfedsedkyni senatu, Ze nema pravo mu zakazovat pofizovat si zvukovy zdznam, proto si bude zalobce
zédznam potizovat. Na to predsedkyné senatu po debaté s JUDr. Markétou Martinovskou odpovédéla, ze se
tedy Zalobci povoluje si zdznam potizovat. Po uplynuti asi minuty bylo pfedsedkyni senatu jednani
preruseno z divodu porady senatu a kdyz asi po 20 minutach byli zalobce 1 Zalovany opét zavolani k
jednéni bylo Zalobci sdéleno, Ze se zakazuje pofizovani zvukového zdznamu a jednani bylo odloZzeno na
druhy den 3. 5. 2007 na 8:30 hod..

Druhy den 3. 5. 2007 pii zahajeni jedndni v 8:30 hod zalobce uvédomil piedsedkyni senatu, ze si
bude pofizovat zvukovy zdznam z jednéni a zapnul si diktafon. Na to pfedsedkyné senatu zakazala Zalobci
pofizovat si zvukovy zaznam a zalobce zastrasovala, Ze pokud neuposlechne necha jej vyvést z mistnosti
justiéni strazi. Zalobci nezbylo nez pod hrozbou nasili justi¢ni straze radéji odesel z jednaci mistnosti.

JUDr. Dagmar Stullerova, predsedkyné senatu a soudci JUDr. Markéta Martinovska, Mgr. Jiii Pala
jsou zkuSeni soudci a zakony znaji velmi dobfe. Tvrdit, ze by se jednalo o neznalost zakona nelze, proto
tvrdim, Ze tito soudci imyslné neziakonné Zalobci neumoznili pofizovat si zvukovy zaznam z jednéni
ackoliv na to m¢l zalobce plné pravo. Tvrdim, Ze se jednalo o podvodné jednani téchto soudci.

Ustanoveni § 6 odst. 3 zakona ¢. 6/ 2002 o soudech a soudcich se ve druhé vété piSe: ,, S védomim
predsedy sendtu nebo samosoudce lze porizovat zvukové zdaznamy.; kdyby zpiisob jejich provadeni mohl
narusit prubéh nebo dustojnost jednani, miize predseda sendtu nebo samosoudce jejich porizovani
zakazat. *

Zalobce svou povinnost splnil a uvédomil predsedkyni senatu, tedy nic nebranilo Zalobci v
pofizovani zdznamu. Pofizovani nijak nenaruSovalo jednani ani jeho distojnost o ¢emz svédci fakt, ze
predsedkyné nevédéla je-li diktafon zapnuty ¢i nikoliv a dotazovala se zalobce je-li diktafon v provozu ¢i
ne. Podvod sendtu potvrzuje fakt, Ze si do druhého dne mohl zjistit zdali je Zalobce v pravu ¢i nikoliv, senét
naopak trval stale na imyslu podvést a tedy poskodit zalobce.

Z vyse uvedeného se jedna o podvodné jednani senatu, které imysIné se snazi posSkodit Zalobce,
proto zalobce zadéa proSetieni a zjedndni népravy plus pisemnou omluvu od senatu slozeném ze soudci
vyse uvedenych.

Jifi Krejza mladsi.
zalobce

Podepsano elektronicky.

Jiti Krejza mladsi, nar. 27. 5. 1971
Dr. Slavika 1515

413 01 Roudnice nad Labem
www.duchodci.webz.cz
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VASE ZNACKA:

ZE DNE:

NASE ZNACKA: Spr 2628/2007 Pan

VYRIZUJE: JUDr. Vilém Setek Jifi Krejza ml.
TELEFON: 475247 111

E-MAIL: posta@ksoud.unl.justice.cz Dr. Slavika 1515

413 01 Roudnice nad Labem

UsTi NAD LABEM:  23.05.2007

Viazeny pane,

k Vasi stiznosti na nevhodné chovidni ¢lenti sendtu zdejsiho soudu oddéleni 15
Ca, ve sloZeni JUDr. Stullerova, JUDr. Martinovska, Mgr. Palla, sdéluji nasledujici:

Obsah stiznosti jsem projednal se soudci spravniho sendtu a rovnéz se seznimil
s obsahem spisu 15 Ca 116/2006, zejména s protokoly o jednani ze dne 2.5. a 3.5.2007.
Musim konstatovat, e Vase argumentace, pokud jde o platnou pravni Upravu obsazenu
vustanoveni § 6 odst. 3 zdk.6. 6/2002 Sh., ohledng prava (ucastnika é&i vefejnosti)
pofizovat zvukovy zdznam z jednani soudu, s védomim piedsedy senatu, je spravna,
Z vyjadieni soudcti a z protokolt o jednani, zejména ze dne 3.5.2007 viak vyplyva, ze
zpisob, jakym jste pfedsedkyni sendtu sdélil skutecnost o provadéni zvukového
zaznamu z jednani a celkové VaSe vystupovéni naruSovalo dlstojny pribeh jednani,
coz ostatné bylo divodem k vykézani zjednaci siné (§ 49 odst. 2 s.t.s.). Za dané
situace, kterou Ize posuzovat jako konfliktni, hodnotim rozhodnuti predsedkyné senatu
o zékazu potizovan{ zvukového zdznamu z jednédni v souladu s ustanovenim § 6 odst. 3,
véta za sttednikem, z.¢. 6/2002 Sb., nebot’ §lo 0 naruSovani prubéhu jednani ze strany
ucastnika.

Pi projednani stiZnosti se soudcei jsem si ovéfil, Ze¢ samozfejmé soudei znaji
vyse uvedenou pravni upravu ohledné pofizovani zvukovych zdznamu a podotykam, ze
pofizovani takovych zdznami Gcastniky, ¢ piitomnou vefejnosti neni nic¢im ojedinélym
a vyjimeénym pii jednani zdej3tho soudu.

Vasi stiznost tak hodnotim jako nedivodnou.

JUDr. Vilém Setek
Mistopiedseda krajského soudu
/
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JUDr. Jiti PospiSil, ministr spravedlnosti
Utad vlady Ceské republiky

nabiezi Edvarda Benese 4

118 01 Praha 1 —Mala Strana

V Roudnici nad Labem dne 11. ¢ervna 2007
moje znacka: 002/2007/POSPISIL

Véc: Stiznost na nespravné posouzeni stiznosti ze dne 3. 5. 2007 ve véci 15 Ca 196/2006, kdy senat
protipravné zakazal Zalobci poFizovat si zvukovy zdznam a svym nedistojnym chovianim poskodil
Zalobce.

Pane ministie spravedlnosti,

obracim se na Vis jelikoZ jsem podal stiznost predsedovi Krajského soudu v Usti n. L. ze dne 3. 5.
2007 ve véci 15 Ca 196/2007 na senét slozeny JUDr. Dagmar Stullerovou, pfedsedkyni senatu a soudctl
JUDr. Markétou Martinovskou, Mgr. Jifim Palou. StiZnost se tykala protipravného jednani senétu a jejich
nedustejného chovani pfi jednani, kdy mi protipravné bylo senadtem zakdzano potizovat si zvukovy zdznam
z jednani ze dne 2. 5. 2007, kdy nedivodné senat odrocil jednani na druhy den 3. 5. 2007, kdy opétovné se
sendt choval protipravné a zakazal mi pofizovat si zvukovy zdznam vyhrozovanim, Ze jestli nevypnu
diktafon tak mne vyvede justicni strdz. Nechtél jsem aby vyhrizky ptredsedkyné jeste vice zesilili a radéji
jsem sam z jednaci sin¢ odeSel sednout si na chodbu. Po jednani jsem byl zavolan k vyhlaseni rozsudku,
ktery jsem si zaznamenat mohl.

JUDr. Vilém Setek, mistopiedseda krajského soudu stiznost vyhodnotil nespravné a dal za pravdu
senatu, ktery konal protipravné a jeSté na obranu sendtu uvedl ve své odpovédi ze dne 23. 5. 2007 znacky:
Spr 2628/2007 ve druhém odstavci ,, Z vyjadreni soudcii a z protokolii o jednani, zejména ze dne 3. 5. 2007
vSak vyplyva, ze zpusob, jakym jste predsedkyni sendtu sdeélil skutecnost o provadeni zvukového zaznamu z
jednani a celkové Vase vystupovani narusovalo diistojny prubéh jednani, coz ostatne bylo duvodem k
vykazani z jednaci siné.

Jelikoz je toto tvrzeni vypovedi soudct a mistopiedsedy imyslnd lez poSkodit mou osobu obracim
se na Vs, pane ministie, abyste zjednal niapravu v této véci a Zidam pisemnou omluvu od vyse
uvedeného senatu i s Vasi odpovédi jak byli tito protipravné jednajici soudci s nepravdivym
vyjadienim mistopredsedovi karné potrestani.

Na dtikaz zasildm miyj zvukovy zdznam zaznamenany na CD nosi¢i z jednani ze dne 3. 5. 2007, kde
jsem se podle mistopredsedy a vyjadieni soudcii mél udajné chovat nedistojné, nebot’ ze zaznamu je
patrné, Ze jsem na zacatku jednani pouze zdvihl ruku a po udéleni slova pfedsedkyni jsem jen sdélil
predsedkyni, ze si budu pofizovat zvukovy zaznam, na to okamzit¢ predsedkyné sendtu v rozporu se
zakonem sdélila, ze se mi to zakazuje. Toto moje sd€leni neni nijak nedistojné a jen dokazuje protipravni a
nediistojné chovani Krajského soudu v Usti nad Labem, ktery svym protipravnim jednanim a naslednym
nezjednanim napravy, ale umyslnym napadanim moji osoby jako zalobce vyvolal takovyto vlekly spor.

Protoze jsem mou ochranu zékladnich prav nenasel u nadfizenych protipravné se chvajicich soudct,
nezbyva mi nez vzestupné se obracet na dal$i nadiizené az mne nékdo moje zakonna prava pfizna a mne se
dostane zadostiu¢inéni.

Kdyby se soudci omluvili, Ze se jednalo o nedopatieni, nijak bych se neurazil a omluvu pfijal, ale
takto 1zivé mne obvinit, Za j& jsem vinikem mne jen velmi znepokojuje a trvadm na pisemné omluvé jak
jsem vySe popsal.

Pribéh celého jedndni jsem podrobné popsal ve stiznost zaslané predsedovi Krajského soudu v
Ustin. L. ze dne 3. 5. 2007 ve véci 15 Ca 196/2007, v délce jedné stranky a zasilam ji také v piiloze.



Jiri Krejza mladsi
zalobce

Piiloha: - stiznost predsedovi Krajského soudu v Usti n. L. ze dne 3. 5. 2007
- CD — nosic se zvukovym zaznamem jednani ze dne 3. 5. 2007
- odpovéd’ JUDr. Vilém Seteka, mistopiedsedy krajského soudu ze dne 23. 5. 2007 znacky: Spr
2628/2007

Jif1 Krejza mladsi

nar. 27. 5. 1971

Dr. Slavika 1515

413 01 Roudnice nad Labem
www.DUCHODCI.WEBZ.CZ
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MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR
Vysehradska 16,128 10 Praha 2
Odbor stiznosti a sekretariatu I. naméstka

VAS DOPIS §j.:

Pan
)Z\ZE}TS\] ::E 234/2007-SNI-STIZ/3 Jiti Krejza ml.
- o Dr. Slavika 1515
VYRIZUIJE; JUDr. Jif{ Kédl 413 01 Roudnice nad Labem
TEL.: +420 221997403
FAX: +420 221997552 “l"ﬁﬁﬁf;iiu—u'\illju’zlm n

E-MAIL: stiznosti@msp.justice.cz
V Praze dne 24. 7. 2007
Vazeny pane,

z povéteni ministra spravedlnosti JUDr. Jifiho Pospisila odpovidime na Vase podani
ze dne 11.6.2007, v némz vyjadiujete nesouhlas s odpovédi mistopfedsedy Krajského soudu v
Usti nad Labem JUDr, Viléma Setka ze dne 23.5.2007 sp. zn. Spr 2628/2007. Touto odpovédi
jste byl informovan o prodetfeni své stiznosti ,,na umyslny podvod senatu sloZzeném JUDr.
Dagmar Stullerovou, JUDr, Markétou Martinovskou, Mgr. Jitim Palou, pro nezakonné
zakazani Zalobei pofizovani zvukového zaznamu pfi soudnim jedndni® ze dnc 2., resp.
3.5.2007.

Po provedeném Setfeni v souladu s pfislusnymi ust. zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a
soudcich, v platném znéni, zejména po seznameni se s obsahem sprivniho spisu sp. zn. Spr.
2628/2007, jakoZ i s obsahem Vami predloZeného zvukového zdznamu z jednani soudu,
konstatujeme, Ze jsme v postupu mistopiedsedy Krajského soudu v Usti nad Labem pfi
vyfizovani VaSeho predcharzejiciho podani pochybeni neshledali, jeho odpovéd ze dne

3.5.2007 povazujeme za vécné spravnou a korespondujici platnym pravnim normam a
odpovidajicim zpiisobem reagujici na obsah Vascho piivodniho podani, nebot’ nebyly zjistény
skuteCnosli, klere by svéd€ily Vasemu tvrzeni.

Pokud jste byl v napadené odpovédi panem mistopredsedou informovan, ze bylo
zjisténo, Zc nedodlo k nevhodnému chovéni predsedkyné a ¢lenl sendtu, ktery Vadi véc
projednaval, pak po prezkouméini véci lze tento zdvEr pouze potvrdit, kdyZ ani my jsme
nezjistili Zadne divody, ktere by vedly k jeho zméné. Vami piedlozeny zvukovy zdznam na
této situaci nic neméni, nebot’ ani z n€j nevhodné chovani piedsedkyné senitu nevyplyva.
Vznasite-li oviem vyhrady vici tomu, 7ze Vam nebylo umoznéno poridit zvukovy zdznam
z Jednéni, pak posouzeni toho, zda VaSim jedninim bude naruSovan pribéh jednani, je
subjektivnim nézorem predsedkyné senatu odvislym od konkrétni situace na misi& samém a
v jejich jednotlivostech, kterou téZ Va§ zaznam nepodchycuje. Nehledé na skuteénost, Ze
takovyto postup predsedkyné senatu lze podfadit pod postup soudu ve vykonu jeho nezavislé
rorhodaovaci ¢innosti, kterou nelze Z4dnym orgénem statni spravy soudi dle ust. § 164 odst. 2
shora citovaného pravniho pfedpisu, prezkoumavat.

S pozdravem

!
/
Fr /

JUDr. Dagmar Brachovéa

feditelka odboru stiznosti a sekretariatu [. naméstka



